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Wir haben in einer I~eihe friiherer Arbeit~en die Brauehbarkeit der 
versehiedenen, zur Differenzieru.ug bestimm~er Fete- und Lipoidgruploen 
im Gewebe angegebenen, histochemisehen F/~rbeverfahren geprtif~. Auf 
Grnnd eingehender Unters~tehungen haben wir diese Meghoden als 
unbrauehbar ablehnen mtissen. Ftir uns bestehg auf Grund unserer 
experimentellen Belege nich~ der geringste Zweifel, dab mit dem iibliehen 
F&rbeverfahren eine I)ifferenzierung der Lipoide im Gewebe nicht gelingen 
kann. Da bereits yon anderer Sei~e vet  uns besonders a~f Grund ver- 
gleiehender chemischer und his~oehemiseher OrgananMysen der Boden 
ftir die Kritik ,,der f&rberischen FettanMysen" geniigend vorberei~et 
war, haben ~msere Ungersuehungen im Mlgemeinen v611ige Zustimmung 
erfahren. Z .B .  bei L. Pick, Epstein; legzgerer sehreibt: ,,Eindringliehst 
ist z~ warnen vor der so hiiufig in den Vordergrund gestellten Bewer- 
tung der histoehemisehen F~rbemeghoden zur Entseheidung striggiger 
Lipoidbefunde, die mit Ausnahme der Sudanf/~rbung als unbedingg 
unzuverls abzulehnen sind ''1. Als einzige uns bekann~e Ausnahme 
miissen wit eine l~olge yon Arbeiten vermerken, in denen Ciaccio sieh 
bem~ih~, unsere an seinem Verfahren geiibte Krit ik zu engkr&f~en. 

Ciaccio hag ein bekanntes Verfahren angegeben, dem eine Spezifit~t 
fiir die Darstellung der ,,Lipoide im engeren Sinne" zukommen sell. 
Der Kernpunkt  der Methode liegg in der Behandlung mit KMium- 
biehromag, das eine elektive Fixationswirkung auf Lipoide ausiiben 
sell. Die ehromierten Lipoide sollen in der naehfolgenden Behandlung 

1 Virehows Arch. 281. 198. 
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m1~ organisohen L6sungsmi~eln unl6slioh sein, w~hrend die nioh~- 
ehromier~en Fettstoffe, die nicht zur Grulope der Lipoide geh6ren, 
din'oh Alkohol ausgezogen werden sollen. 

Mi~ welehen experimentellen Unterlagen haben wir die Unriehtigkeit 
dieser Annahme belegt ? En~seheidend fiir die Beurteilung der Methode 
ist unser Naehweis, dab Stoffe, die nicht zu den Lipoiden gehSren - -  
entgegen der Annahme Ciaccios - -  nut  teilweise naeh Chromierung dutch 
die naehfolgende Alkoholbehandlung entfern~ werden. Von einer be- 
stimmten Trioleinmenge wnrden in unseren Versuehen nur 47~ naeh 
Ciaeeiobehandlung dureh Alkohol entfernt. Da also die Neutralfette 
naehweislieh nicht ann~hernd mengenms entfernt sind, werden sie 
bei der naehfolgenden Sudanfgrbung gefarbt. Somit ist die 1V[ethode 
kein spezifisehes Verfahren zum Nachweis einer bestiramten Lipoid- 
gruppe. In seinen neuen Mitteilungen erhebt Ciaccio Einwiinde gegen 
unsere Untersuehungen, indem gleiehzeitig yon ihm einige histoehemisehe 
und neue ehemisehe Untersuehungen mitgeteilt werden, die erneut die 
Zuverl~ssigkeit seiner 1Viethode erweisen sollen. 

Gegen die histoehemisehen Versuehe ist folgendes zu sagen: 
Ciaccio glaubt den Wert seiner Methode auf zweierlei Weise erneut 

belegen zu kSnnen. Erstens durch Einbettung der Fette in Gelatine 
oder in Holundermark, das mit Gelatine umhii!lt wird, zweitens dureh 
Emulgierung der l%tte mi~ der ChromlSsung in ZentrifugierrShrchen. 
Zum ersten Verfahren ist zu s~gen, da~ hierbei vorwiegend die Gelatine 
ehromiert wird, so dab das Chrom an die Fettstoffe k~nm herankommt. 
Das zweite Verfahren is~ deshalb ungeeignet, well die Phosphatide die 
Chromverbindung raseh adsorbieren, Olein und 01s~ure aber viel ]ang- 
samer, erst naeh Spaltung und Oxydation. Die reaktionsf~ihige Ober- 
fl&ehe in den yon Ciaccio verwendeten Emulsionen ist fiir das O]ein viel 
zu klein, die Einwirkungsdauer der Chromatl6sung daher viel zu kurz, 
als dab man eine augenf~llige Wirkung erwarten k6nnte. Wir bedauern 
es sehr, dab Ciaccio die Vollstg, ndigkeit der Extraktion des Oleins naeh 
der Ctn'omierung nieht durch quantitative Analysen beleg~ hat, da 
hierin - -  wie immer wieder betont werden muB - -  der Kernpunkt  des 
ganzen Verfahrens liegt. Was die Einwirkung des Chroms auf die Phos- 
phatide be~rifft, so finder such Ciaccio, dab gewisse Mengen phosphor- 
haltiger Stoffe nach der Chromierung dureh L6sungsmittel extrahier- 
bar sind. Er  best&tigt damit unsere Befunde, aus denen wir entnahmen, 
dab die Fixierung der Phosphatide dutch die Chrombgder unvollst~indig 
ist. Wenn Ciaccio sagt, dab diese phosphorhaltigen Stoffe ,,nieht die 
Konstitution der bekannten Phosphatide zeigen", so k6nnen wit dem 
durehaus bes~immen. Doch miissen wit hinzufiigen, dab dies nur die 
Spaltprodukte der Phosphatide sein k6nnen, und nieht, wie Ciaccio 
annimmt, ,,undefinierbare komplexe Verbindungen yon Lipophosphor- 
sauren mit stiekstoffhaltigen Substanzen". 
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In der chemisehen Versuehsreihe teilt Ciaccio Versuche mi~, die er 
an frischer und an chromierter Meerschweinchenleber ausgefiihrt hat. 
Die Benrteilung dieser Untersuehungen ist dadurch sehr erschwert, dab 
Ciaccio sein chemisches Verfahren nut  unvollstgndig wiedergibt. Ciaccio 
finder, dal~ aus frisehen und aus chromierten Organen gleich viel Tri- 
glyceride, die als Fettsi~uren bestimmt werden, mit Aceton ausziehbar 
sind. Dabei trennt er Phosphatide and Triglyceride dutch Fallen der 
Organextrakte mit Aceton. Dieses Verfahren muB abgclehnt werdcn, 
da sieh eine quant i ta t iveTrennung yon Phosphatiden and Triglyceriden 
durch einfaches F~llen mit Aceton nicht erreichen l~Bt. Wit haben 
bereits friiher nachgewiesen, dab Lecithin bei Anwesenhei~ anderer 
Fettstoffe in erhebliehem Mal~e in Aceton 15slich ist. Den yon Ciaccio 
angeftihrten Analysenzahlen kSnnen wir somit eine Bcweiskraft nicht 
zusprechen. Ferner ist den Ausfiihrungen Ciaccios nicht zu entnehmen, 
ob Organstiicke oder Organpulver cxtrahiert worden sind. Dieses ist fiir 
den Erfolg der Extraktion von wesentlicher Bedeutung. Fiir die Ent- 
scheidung der Frage, ob die Triglyceride wa~hrend der Ciacciobehandlung 
dutch die Alkoho]-Xy]olreihe vollsti~ndig oder unvollstandig entfernt 
werden, besagt daher dieser Versuch nichts, besonders auch deshalb, 
weil die extrahierende Wirkung der Alkohol-Xylolreihe beim Ciaccio- 
proze$ schon wegen der begrenzten Daner der Einwirkung nicht 
ersehSpfend sein kann. 

VSllig unhaltbar ist der Einwand, den Ciaccio gegen nnseren Naeh- 
weis der 01saute im ciaeciobehandelten Organ erhoben hat. Bedauer- 
licherweise ist des yon ttns zu diesem Zwecke angewandte Verfahren 
falsch wiedergegeben. Man kann eine Behandlung der Ciaccioorgane 
mit 2~ Salzss (dal~ Ciaccio uns die Bentttzung yon 50 bis 
60~ Salzs&ure zuspricht, sei nur als ehemische Kuriosit~t ver- 
merkt) nicht als grob bezeichnen, da bekannt ist, dab Lecithin gegen 
Sgltren reeht widerstandsfi~hig ist. Wir haben uns fiberzeugt, dab 
Lecithin eine Behandlnng mit 2~ Salzs~ure vertrggt. Es bedarf 
kaum einer ngheren Begriindung, dab es znm Nachweis der (~lsi~ure, 
die nach der Einwirkung yon Chromat als Chromsalz vor]iegt, keine 
andere MSglichkeit gibt, a]s die (~ls~ure aus ihrem unl5sliehen Salz 
mit einer st@keren Ss (2~ Salzss freizumachen. Wenn 
Ciaccio unsere an fettbeladenem Ho!undermark erhaltenen Befunde, 
dab die Lipoide nach dem Ciaccioverfahren teilweise noch extrahierbar 
sind, als teehnisch bedingte Fehldeutungen beurteilt, so iibersieht er 
hierbei, dab wir den gleiehen Nachweis am eiacciobehandelten Organ 
erbracht haben (II. Tell unserer Arbeit S. 386 a. f.). 

Der Kernpunkt  f/it die Bettr~eilung des Ciaecioverfahrens liegt in 
dem yon uns erbrachten Nachweis, dal~ die Nentralfei~e bei dem Ver- 
fahren nicht quantita~iv entfernt werden. Dieser Beweis ist nich~ 
widerlegt. 
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Wir sehen daher in den neuen 5litteilungen keine Widerlegung 
unserer Feststellung, dal3 die eiaeeiopositiven Fettstoffe ein Gemisch 
yon Fettstoffen unges/Lttigten Charakters darstellen. 

Es muB weiterhin daran festgehalten werden, dab eine Abgrenzung 
einer bestimmten Gruppe von Fettstoffen dureh die Ciaceiomethode 
nicht mSglich ist. 

Schrifttum. 
Ciaccio: Boll. Soc. Biol. sper. 5, H. 5 (1930). Mitt. 1 u. 2. C. r. Assoc. Anat. 

25, Reunion Amsterdam 1930. - -  Kaufmann,  C. u. E. Lehmann: Zbl. Path.  37 
(1926). Virchows Arch. 261, H. 2 (1926); 270, It. 2 (1928). 

Virchows Archiv. ]3d. 283. ]3 


